            ROMANIA

        JUDETUL BUZAU

MUNICIPIUL RAMNICU SARAT

   CONSILIUL LOCAL

PROCES - VERBAL

Incheiat in cadrul sedintei de lucru ordinara a Consiliului Local din data de 31.03.2011, la care au fost prezenti un numar de 19 consilieri.

Domnul Ambrinoc Costica, presedintele de sedinta, declara sedinta de lucru deschisa, avand in vedere ca in sala sunt prezenti 18 consilieri, lipseste dl. Radu Razvan, care a anuntat ca intarzie.

           Presedinte de sedinta, supune la vot procesul verbal al sedintei anterioare, care se aproba cu 17 voturi pentru si 1 abtinere (dl. Tociu).

           Se supune la vot ordinea de zi si se aproba cu unamitate de voturi.

Intrucat secretarul municipiului se afla in concediu de odihna, acesta este inlocuit de consilierul juridic Dogarescu Daniela, in conformitate cu prevederile Dispozitiei nr.394/23.02.2010 a primarului municipiului Rm. Sarat.


Se trece la discutarea primului proiect de hotarare inscris pe ordinea de zi, Proiect de hotarare privind revocarea HCL nr.21/31.01.2011 privind aprobarea vânzării terenurilor concesionate, proprietate privată a municipiului Rm.Sărat aferente construcţiilor finalizate cu destinaţia de spaţii de producţie şi/sau prestări servicii.

D-na consilier juridic da citire raportului de specialitate.


Dl. Minzala precizeaza ca revocarea proiectelor de hotarare a fost facuta in urma unei adrese a Institutiei Prefectului Judetul Buzau si considera ca normele legale invocate in aceasta nu sunt corecte, aratand ca o hotarare a Consiliului Local trebuie sa respecte in primul rand legea fundamentala a tarii, respectiv Constitutia Romaniei si prevererile Legii nr.24/2000 privind normele de tehnica legislativa. 

Domnia sa arata ca HCL nr.21/31.01.2011 prevederea un cadru general de vanzare a terenurilor concesionate, proprietate privata a municipiului Rm. Sarat, aferente constructiilor finalizate cu destinatie de spatii de productie si/sau prestari servicii, urmand ca pentru fiecare solicitare in parte sa se faca o hotarare distincta.


Dl Tociu precizeaza ca expunerea de motive a proiectului de hotarare nu se bazeaza pe intemeierea precizata de adresa de la Prefectura. Considera ca trebuia invocat avizul de nelegalitate si ca acesta trebuia sa insoteasca proiectul de hotarare, motiv pentru care ii da citire.


Mai atara ca i se pare rusinos pentru executiv ca pe ordinea de zi a acestei sedinte sa se gaseasca revocarea a 8 hotarari adoptate de Consiliul Local in sedinte anterioare.


Domnia sa mai intreaba daca d-ra secretar Paslaru are raportul de munca incetat, iar daca nu, solicita ca inlocuitorul acesteia sa prezinte dispozitia privind inlocuirea secretarului.


Dl. Horjea roaga presedintele de sedinta sa conduca irepresabil aceasta sedinta, solicitand in acest sens ca acesta sa nu permita interlocutorilor sa se abata de la subiectele de urmeaza sa fie dezbatute de Consiliul Local, conform ordinii de zi. Domnia sa roaga colegii consilieri sa faca interventii scurte si la obiect.


Dl. Ambrinoc precizeaza ca se astepta ca proiectele de hotarare privind revocarea unor hotarari sa fie aprobate mai usor si sa nu comporte asa multe discutii.


Dl primar mentioneaza ca vom revoca aceste hotarari intrucat nu au fost corect intocmite de executivul institutiei si precizeaza ca unele dintre ele se gasesc din nou in ordinea de zi pentru a fi adoptate, in forma pe care Prefectura a cerut-o, intrucat a fost  vorba de mici inadvertente si sufera mici modificari. 


Mai arata ca in anul 2010 Primaria Buzau a revocat 100 de hotarari, iar noi doar 20. Precizeaza ca a preferat sa fie o colaborare, un dialog cu Prefectura decat sa se mearga in instanta.


Dl Manzala atrage atentia ca daca vom ceda de fiecare data si vom revoca hotarari, fara ca Prefectura sa argumenteze legal pentru ce le revoca, vom ajunge in situatia in care ni se va cere sa revocam toate hotararile doar pentru ca asa doreste prefectul.


Dl. Florescu nu este de acord cu dl primar referitor la faptul ca toate proiectele revocate se gasesc pe ordinea se zi, precizand ca doar o parte din acestea au fost reluate.


Intra in sala dl. Radu.


Dl. Presedinte solicita avizul comisiei de specialitate. Dl. Radu da citire raportului comisiei juridice, care a avizat proiectul de hotarare cu unanimitate de voturi.

Se supune la vot acest proiect de hotarare si se aproba cu 19 voturi pentru.

Se trece la discutarea punctului II al ordinii de zi, Proiect de hotarare privind revocarea HCL nr.57/28.02.2011 privind completarea inventarului bunurilor care alcătuiesc domeniul privat al municipiului Rm.Sărat

D-na consilier juridic da citire raportului de specialitate.

Dl. Presedinte solicita avizul comisiei de specialitate. Dl. Radu da citire raportului comisiei juridice, care a avizat proiectul de hotarare cu unanimitate de voturi.


Se supune la vot acest proiect de hotarare si se aproba cu 19 voturi pentru.


Se trece la discutarea punctului III al ordinii de zi, Proiect de hotarare privind revocarea HCL nr.58/28.02.2011 privind atribuirea unor denumiri de străzi în municipiul Rm.Sărat, cartier Bariera Focşani.

D-na consilier juridic da citire raportului de specialitate.

Dl. Presedinte solicita avizul comisiei de specialitate. Dl. Radu da citire raportului comisiei juridice, care a avizat proiectul de hotarare cu unanimitate de voturi.


Se supune la vot acest proiect de hotarare si se aproba cu 19 voturi pentru.
 
Se trece la discutarea punctului IV al ordinii de zi, Proiect de hotarare privind revocarea HCL nr.60/28.02.2011 privind alocarea din bugetul local a unor sume pentru acordarea de ajutoare de urgenţă.


D-na consilier juridic da citire raportului de specialitate.


Dl. Horjea intreaba de ce nu a fost cunoscut faptul ca legislatia a fost modificata.

Dl. Tociu intreaba daca ajutoarele de urgenta aflate in anexa la HCL nr.60/28.02.2011 au fost acordate.

Raspunde d-na Popescu, directorul SPAS, care arata ca HG nr.1010/2006 a fost abrogata prin HG nr.53/2011, aceasta din urma fiind publicata in MO din data de 28.01.2011. Raportul la HCL a fost intocmit pe draft-ul existent in calculator si din eroare nu a fost modificata legislatia. Mai arata ca ajutoarele aprobate prin HCL nr.60/2011 a fost acordate in baza dispozitiei primarului. Precizeaza ca in conformitate cu legislatia in vigoare aceste ajutoare de urgenta nu trebuie aprobate de Consiliul Local insa ele sunt supuse dezbaterii acestuia pentru mai multa transparenta.
Dl. Sofronie precizeaza ca toate cele 8 proiecte de hotarare ce sunt revocate au primit intr-un fel sau altul girul tuturor consilierilor. Considera ca nu ar trebui sa se mai faca discutii pe marginea lor. 

Dl. Presedinte solicita avizul comisiei de specialitate. Dl. Radu da citire raportului comisiei juridice, care a avizat proiectul de hotarare cu unanimitate de voturi.


Se supune la vot acest proiect de hotarare si rezultatul votului este urmatoarul: 17 voturi pentru  si 2 abtineri (dl Tociu si d-na Coman).
Se trece la discutarea punctului V al ordinii de zi, Proiect de hotarare privind revocarea HCL nr.63/28.02.2011 privind numirea domnului Hinta Petruş în calitatea de membru în Consiliul de Administraţie al SC ACVATERM SA Rm.Sărat.

D-na consilier juridic da citire raportului de specialitate.

Dl. Presedinte solicita avizul comisiei de specialitate. Dl. Radu da citire raportului comisiei juridice, care a avizat proiectul de hotarare cu unanimitate de voturi.


Dl. Tociu intreaba de ce la momentul avizarii proiectului de hotarare de catre comisia juridica, nu a fost sesizat faptul ca acesta nu este intocmit corect si legal. Mai arata ca nu intelege cum acum aceeasi comisie avizeaza revocarea.

Precizeaza ca are mari dubii si acum referitor la redactarea acestui proiect de hotarare avand in vedere faptul ca se precizeaza persoana desemnata desi aceasta trebuie propusa si votata de consilieri.

D-na Puscasu mentioneaza ca in sedinta trecuta dansa l-a propus pe dl Hinta si a fost votat de majoritatea consilierilor.

Dl. Iuga arata ca este de acord cu punctul de vedere al d-lui Tociu si precizeaza ca in actualul proiect de hotarare trebuie inlocuita sintagma „numirea domnului Hinta Petrus” cu sintagma „numirea unui membru”.

 Se supune la vot acest proiect de hotarare, cu amendamentul d-lui Iuga si se aproba cu 19 voturi pentru.
Se trece la discutarea punctului VI al ordinii de zi, Proiect de hotarare privind revocarea HCL nr.64/28.02.2011 privind aprobarea organigramei şi a statului de funcţii ale Spitalului municipal Rm.Sărat


D-na consilier juridic da citire raportului de specialitate.

Dl. Presedinte solicita avizul comisiei de specialitate. Dl. Radu da citire raportului comisiei juridice, care a avizat proiectul de hotarare cu unanimitate de voturi.

Dl. Florescu arata ca in sedinta trecuta a intrebat daca acest  proiect de hotarare intruneste toate conditiile cerute de lege. Mai precizeaza ca la momentul respectiv d-lui viceprimar nu i s-a parut nimic dubios la acest proiect de hotarare.

Dl. viceprimar mentioneaza ca la acea data s-a discutat subordonarea directorului medical si ale celui de ingrijire asa cum erau precizate in organigrama. Mai arata ca acest proiect de hotarare nu a primit aviz de legalitate pentru faptul ca nu avea avizul ANFP si nu pentru ca organigrama ar fi fost gresit intocmita.
Dl primar arata ca d-ra secretar a considerat ca mai intai proiectul de hotarare trebuie discutat in Consiliul local si apoi sa se solicite avizul ANFP.  
Se supune la vot acest proiect de hotarare si se aproba cu 19 voturi pentru.

Se trece la discutarea punctului VII al ordinii de zi, Proiect de hotarare privind revocarea HCL nr.65/28.02.2011 privind revocarea domnului Horjea Viorel  în calitatea de reprezentant al Consiliului local al municipiului Rm.Sărat în Consiliul de Administraţie al SC COMPANIA DE APĂ SA Buzău.


D-na consilier juridic da citire raportului de specialitate.

Dl. Presedinte solicita avizul comisiei de specialitate. Dl. Radu da citire raportului comisiei juridice, care a avizat proiectul de hotarare cu unanimitate de voturi.

Dl. Tociu arata ca in expunerea de motive nu a fost precizat adevaratul motiv pentru care acest proiect de hotarare a fost revocat. Solicita ca dl. Horjea sa dea citire adresei de la Compania de Apa Buzau si vechea expunere de motive.
Dl. Horjea precizeaza ca a tinut o conferinta de presa in care si-a spus punctul de vedere. Considera ca acest proiect de hotarare a fost promovat poate din prea mult exces de zel. Domnia sa considera ca ar trebui sa i se multumeasca pentru toata activitatea sa in calitate de reprezentant al Consiliului Local Rm. Sarat in cadrul consiliului de administratie al Companiei de Apa Buzau.

Dl. Ambrinoc multumeste d-lui Horjea pentru tot ce a facut si va face in cadrul consiliului de administratie al Companiei de Apa Buzau.

Se supune la vot acest proiect de hotarare, si se aproba cu 19 voturi pentru.

Se trece la discutarea punctului VIII al ordinii de zi, Proiect de hotarare privind revocarea HCL nr.66/28.02.2011 privind aprobarea dezafectării parţiale a sistemului de termoficare din municipiul Rm.Sărat în vederea schimbării destinaţiei clădirilor CT şi PT , precum şi aprobarea trecerii din domeniul public în domeniul privat al municipiului Rm.Sărat a mijloacelor fixe corespunzătoare.

D-na consilier juridic da citire raportului de specialitate.

Dl. Presedinte solicita avizul comisiei de specialitate. Dl. Radu da citire raportului comisiei juridice, care a avizat proiectul de hotarare cu unanimitate de voturi.

Dl. Minzala apreciaza ca motivele invocate de Institutia Prefectului si care au stat la baza revocarii acestei hotarari nu au suport legal, intrucat nu a fost incalcata nici o lege. Mai arata ca este o cutuma in a formula in acelasi proiect de hotarare articole distincte privind schimbarea destinatiei si transferul unui bun dintr-un domeniu in altul. Apreciaza ca asistam la o bataie de joc din partea Institutiei Prefectului.
Mai precizaeza ca a fost si a vazut personal aceste CT – uri si chiar este necesar desfiintarea lor intrucat nu sunt decat mormane de fier vechi. Arata ca in interiorul acestora se afla si hidrofoarele care alimenteaza cu apa blocurile de locuinte si considera ca nu mai este mult pana cand hotii de fier vechi au sa le fure si atunci orasul o sa se confrunte cu o situatie deosebita.

Dl. Tociu apreciaza ardoarea cu care dl. Minzala dorecte dezafectarea acestor centrale termice si precizeaza ca domnia sa a semnalat inca din sedinta trecuta faptul ca dezafectarea acestora este ilegala, fapt concretizat prin revocarea acestui proiect de hotarare. Nu intelege cum executivul a trecut pe odinea de zi din nou trecerea acestora din domeniul public in domeniul privat.

Dl. Radu arata ca aceasta hotarare a fost revocata deoarece au fost incalcate normele de tehnica legislativa.

Dl viceprimar mentioneaza ca a fost doar un viciu de forma a acestui proiect. Mai arata ca blocarea acestu proiect de hoatarare a costat SC ACVATERM SA sume importante intrucat in toata tara aceste centrale au au fost transformate in ceea ce trebuie.

Dl primar apreciaza ca, contestarea acestor priecte de hotarare a fost facuta doar pentru publicitate, intrucat nu se incalca nicio norma de drept. Institutia Prefectului nu specifica baza legala ce a fost incalcata, dar pentru a putea produce efecte aceste hotarari s-a preferat revocarea lor si aprobarea intr-o alta forma, intrucat daca se mergea in instanta s-ar fi pierdut foarte mult timp.

Dl Florescu roaga pe dl. primar sa-si recunoasca public greseala, iar daca domnia sa considera ca aceste hotarari au fost legale intreaba de ce nu s-a adresat instantei de judecata.
Dl primar raspunde ca desi este convins ca aceste proiecte de hoatarare nu sunt ilegale, nu s-a adresat instantei de contencios administrativ din bun simt, pentru a nu periclita relatiile institutiei noastre cu Institutia Prefectului.

Dl. Horjea considera ca presedintele de sedinta a scapat lucrurile de sub control. Apreciaza ca aceste discutii nu duc la niciun rezultat.

Dl viceprimar solicita presedintelui de sedinta sa supuna la vot respectarea Regulamentului Consiliului Local, respectiv fiecare formatiune sa aiba interventii proportional cu numarul de consilieri.

Dl Ambrinoc incearca sa limiteze discutiile.

Se supune la vot acest proiect de hotarare, si se aproba cu 19 voturi pentru.


Se trece la discutarea punctului IX al ordinii de zi, Proiect de hotarare privind completarea inventarului bunurilor care alcătuiesc domeniul privat al municipiului Rm.Sărat.

Directorul administratie publica locala, d-na Vagyas Manuela da citire raportului de sprecialitate.
Dl. Presedinte solicita avizul comisiei de specialitate. Dl Minzala da citire raportului comisiei pentru amenajarea teritoriului si urbanism, protectie mediu si turism, care a avizat proiectul de hotarare cu 3 voturi pentru si 2 abtineri.
Dl Tociu intreaba ce pozitia a avut dl Mihai Adrian in cadrul comisiei de inventariere.

D-na Davidoiu arata ca nu cunoaste pozitia acestuia si crede ca la momentul incheierii procesului verbal acesta era in concediu de odihna.

Dl viceprimar intreaba membrii PDL de ce aceste terenuri nu au fost trecute in inventar timp de 18 ani.

Se supune la vot acest proiect de hotarare si rezultatul votului este urmatorul: 13 voturi pentru  si 6 abtineri (dl Tociu, d-na Coman, dl.Iuga, dl Florescu, dl Pascalin si dl Horjea).

Se trece la discutarea punctului X al ordinii de zi, Proiect de hotarare privind privind alocarea din bugetul local a unor sume pentru acordarea de ajutoare de urgenţă

D-na Popescu, director SPAS da citire rapotului de specialitate.
Dl. Presedinte solicita avizul comisiei de specialitate. Dl Ambrinoc da citire raportului comisiei pentru cultura, culte, invatamant, munca, sanatate si protectia persoanelor aflate in nevoie care a avizat proiectul de hotarare cu unanimitate de voturi.

Dl Florescu precizeaza ca nu a cunoscut ca legislatia s-a schimbat si intreaba care este noua metodologie.
Dl.Minzala arata ca in conformitate cu legislatia in vigoare acordarea ajutoarelor de urgenta se face prin dispozitia primarului.

Dl. Florescu considera ca aceste ajutoare trebuie sa fie supuse atentiei comisiei sociale.

D-na Popescu mentioneaza ca in conformitate cu prevederile Legii nr.416/2001 si ale HG nr.50/2011 acordarea ajutoarelor de urgenta se face in baza dispozitiei primarului, dar cu respectarea criteriilor aprobate de Consiliul Local.

Dl. Ambrinoc precizeaza ca, Consiliul Local trebuie sa aprobe criteriile de acordare a acestor ajutoare de urgenta.

Dl. Tociu considera ca acest proiect de hotarare trebuie retras de pe ordinea de zi in primul rand datorita faptului ca HCL nr.60/28.02.2011 a fost revocata si in al doilea rand pentru ca acordarea ajutoarelor de urgenta nu este de competenta Consiliului Local.

Dl. primar arata ca aceste ajutoare de urgenta vor fi supuse discutiei Consiliului Local pentru mai multa transparenta.

Dl. Florescu apreciaza ca ar trebui sa se supuna la vot doar acordarea a 6 ajutoare de urgenta avand in vedere ca celelalte au fost deja acordate in baza dispozitiei primarului.  

Se supune la vot acest proiect de hotarare si rezultatul votului este urmatorul: 18 voturi pentru  si 1 abtinere (dl Tociu).

Se trece la discutarea punctului XI al ordinii de zi, Proiect de hotarare privind atribuirea unor denumiri de străzi în municipiul Rm.Sărat, cartier Bariera Focşani
Directorul administratie publica locala, d-na Vagyas Manuela da citire raportului de sprecialitate.

Dl. Presedinte solicita avizul comisiei de specialitate. Dl Minzala da citire raportului comisiei pentru amenajarea teritoriului si urbanism, protectie mediu si turism, care a avizat proiectul de hotarare cu unanimitate de voturi.

Dl. Minzala precizeaza ca nu era necesar avizul Comisiei Judetene de Atribuire de Denumiri daca pe lista nu figura numele unei personalitati, respectiv Grigore Vieru.

Dl. Horjea intreaba de ce in sedinta din 28.02.2011 comisia nu a sesizat ca acest proiect de hotarare nu poarta acest aviz.

Dl. Minzala precizeaza ca nu era treaba comisiei de urbanism ci a comisiei juridice.

Se supune la vot acest proiect de hotarare si rezultatul votului este urmatorul: 19 voturi pentru.

Se trece la discutarea punctului XII al ordinii de zi, Proiect de hotarare privind numirea domnului Hinta Petruş în calitatea de membru în Consiliul de Administraţie al SC ACVATERM SA Rm.Sărat.`


Dl Tociu precizeaza ca art.1 al hotararii trebuie anulat si considera ca trebuie sa se faca din nou propuneri in Consiliul Local.
D-na Puscasu arata ca in sedinta trecuta dinsa l-a propus pe dl. Hinta. Considera ca procedura a fost respectata si ca nu este necesar sa se reia.

Dl Ambrinoc mentioneaza ca titlul hotararii si primul articol trebui reformulate si sa se formuleze astfel: „numirea unui membru in consiliul de administratie al SC ACVATERM SA”.

Dl Pascalin atrage atentia ca proiectul de hotarare nu indeplineste conditiile cerute de Prefectura. Astfel ca nu este precizata perioada pentru care noul membru al consiliului de administratie este numit, in preambulul proiectului nu sunt invocate toate actele pe care Prefectura le solicita sa fie mentionate, motiv pentru care solicita ca aceasta hotarare sa fie modificata corespunzator.

Dl Ambrinoc supune la vot modificarea proiectului de hoatarare astfel: art. 1 sa aiba urmatorul cuprins:

„Se aproba numirea unui membru in consiliul de administratie al SC ACVATERM SA Rm. Sarat”

Se supune la vot si rezultatul este urmatorul:13 voturi pentru, 3 abtineri (dl Iuga, dl Pascalin si d-na Coman) si 1 impotriva (dl Tociu).

Se fac propuneri : d-na Puscasu in propune pe dl. Hinta Petrus, iar dl. Iuga pe dl Horjea.

Ies din sala dl Florescu si dl Horjea 

Se supune la vot propunerea d-nei Puscasu – 13 voturi pentru, 2 abtineri (dl Iuga si d-na Coman) si 1 vot impotriva (dl Tociu).

Se trece la discutarea punctului XIII al ordinii de zi, Proiect de hotarare privind prelungirea termenului de valabilitate al Planului Urbanistic General al municipiului Rm.Sărat şi al Regulementului local de urbanism aferent acestuia.
Iese din sala dl Tronaru.

Arhitectul sef da citire raportului de specialitate.

Dl. Presedinte solicita avizul comisiei de specialitate. Dl Minzala da citire raportului comisiei pentru amenajarea teritoriului si urbanism, protectie mediu si turism, care a avizat proiectul de hotarare cu unanimitate de voturi.

Se supune la vot iar rezultatul este urmatorul: 16 voturi pentru. Lipsesc din sala dl Tronaru, dl Horjea si dl Florescu.

Se trece la discutarea punctului XIV al ordinii de zi, Proiect de hotarare  privind acordarea unor înlesniri la plata obligaţiilor fiscale datorate de persoane fizice (scutirea de accesorii).

D-na Pascu, seful serviciului impozite si taxe prezinta raportul de specialitate.
Dl. Presedinte solicita avizul comisiei de specialitate. Dl Cirjan da citire raportului comisiei economice, care a avizat proiectul de hotarare cu 4 voturi pentru.

Dl. Tociu arata ca o parte din aceste datorii provin din neplata bazei la concesiuni. Precizeaza ca daca persoana nu plateste ar trebui sa piarda concesiunea. Intreaba de ce nu se reziliaza contractul de concesiune.

Dl primar precizeaza ca oamenii detin case pe aceste terenuri concesionate si nu putem sa le reziliem contractele. Incercam sa ii ajutam cum putem.

 Se supune la vot acest proiect de hotarare si rezultatul votului este urmatorul: 18 voturi pentru si 1 abtinere (dl Tociu).

Iese din sala dl Iancu.

Se trece la discutarea punctului XV al ordinii de zi, Proiect de hotarare pentru completarea HCL nr.84/27.05.2010 privind stabilirea impozitelor şi taxelor locale pentru anul 2011 în municipiul Rm.Sărat.

D-na Pascu, seful serviciului impozite si taxe prezinta raportul de specialitate.

Dl. Presedinte solicita avizul comisiei de specialitate. Dl Cirjan da citire raportului comisiei economice, care a avizat proiectul de hotarare cu 4 voturi pentru.

Se supune la vot acest proiect de hotarare si rezultatul votului este urmatoarul: 12 voturi pentru si 6 voturi impotriva (dl Pascalin, dl Horjea, dl Florescu, dl Iuga,     d-na Coman si dl Tociu). Lipseste din sala dl Iancu.
Se trece la discutarea punctului XVI al ordinii de zi, Proiect de hotarare privind actualizarea nivelului taxelor speciale pentru serviciile prestate la Cimitirul Eternitatea din Municipiul Rm.Sărat.
D-na Pascu, seful serviciului impozite si taxe prezinta raportul de specialitate.

Dl. Presedinte solicita avizul comisiei de specialitate. Dl Cirjan da citire raportului comisiei economice, care a avizat proiectul de hotarare cu urmatoarele amendamente:

- la punctul 2 – Sapat groapa, astupat si aranjat mormant – 150 lei

- la punctul 8 – concesionat loc de veci/25 ani – 250 lei;

- completarea cu punctul 10 – taxa intretinere loc de veci (7 ani) – 60 lei;

- completarea cu punctul 11 – taxa autorizare lucrari cavouri si cripte funerare – 200 lei.


Dl primar arata ca a fost necesara actualizarea acestor taxe intrucat cimitirul trebuie sa arate mai bine si pentru asta este nevoie de bani. De obicei oamenii dupa ce isi inmormanteaza rudele nu mai ingrijesc mormintele, motiv pentru care aceasta activitate trebuie sa o faca oamenii de la ADP.

Dl Florescu considera ca nu trebuie facut din cimitir o afacere. Arata ca nu au relevanta taxele practicate de alte orase, intrucat orasul nostru nu se poate compara cu acestea. Mai arata ca cimitirul arata deplorabil pentru ca nu exista paza, iar angajatii nu-si fac treaba. Mentioneaza ca pentru a avea incasari trebuie sa mentinem taxele mici.
Dl. Horjea arata ca taxele propuse i se par foarte mari, mai ales ca in luna mai a anului 2009 aceste taxe au mai fost majorate. Mentioneaza ca de cand face parte din Consiliul Local niciodata taxele nu au fost micsorate sau macar mentinute la acelasi nivel.

Dl Minzala considera ca introducerea taxelor propuse de comisia economica si indexarea vechilor taxe cu rata inflatiei este suficienta.

Dl propune ca nivelul existent al acestor taxe sa ramana in continuare. Mai arata ca dupa inmormantari, la un interval de 2, 3 ore se fura totul (flori, coroane, vaze) si crede ca vinovati sunt cei care administreaza cimitirul Intreaba de ce Politia Locala nu asigura paza acestuia.

Dl primar mentioneaza ca ar trebui ca cimitirul sa fie pazit, insa nu sunt suficiente fonduri pentru plata paznicilor. Arata ca cetatenii platesc taxele doar atunci cand isi inmormanteaza rudele, dupa care nu mai achita nimic. Precizeaza ca proprietarii locurilor de veci le vand cu 500 lei, iar institutia noastra cu 160 lei. Fara bani nu se poate face nimic. Sunt probleme majore la cimitir, motiv mentru care se impune majorarea acestor taxe.

Dl viceprimar nu intelege de ce pe dl Florescu il nemultumeste majorarea taxelor, avand in vedere legislatia privind fiscalitatea, legislatie promovata de partidul din care dumnealui face parte. Mai arata ca pana in prezent la institutia noastra nu exista plangeri privind furtul din cimitir.

Dl Sofronie solicita sa se retina in procesul verbal faptul ca dl Florescu este impotriva masurilor Guvernului.

Dl Pascalin propune ca taxa prevazuta la punctul 4 – taxa autorizatie lucrari funerare sa fie scoasa, intrucat a fost introdusa taxa autorizare lucrari cavouri si cripte funerare. Considera ca reprezinta acelasi lucru.
Dl viceprimar mentioneaza ca intre cele doua taxe nu exista nicio legatura. Prima se refera la taxa pentru lucarile pentru cruci si garduri.
Dl Ambrinoc supune la vot cele 3 propuneri:

1. propunerea comisiei economice

2. indexarea actualelor taxe cu rata inflatiei si introducerea celor doua taxe propuse de comisia economica

3. mentinerea actualelor taxe.

Se supune la vot prima varianta (propunerea comisiei economice) si se aproba cu 13 voturi pentru si 5 voturi impotriva (dl Pascalin, dl Iuga, d-na Coman, dl Florescu si dl Tociu). Lipseste din sala dl Horjea

Intra in sala dl Horjea.
Se trece la discutarea punctului XVII al ordinii de zi, Proiect de hotarare privind punerea la dispoziţia Partidului Naţional Liberal a spaţiului din Rm.Sărat, str.Victoriei nr.95-107, in suprafată de 103,43 mp.

Dl Toader, referent de specialitate da citire raportului.

Dl. Presedinte solicita avizul comisiei de specialitate. Dl Minzala da citire raportului comisiei pentru amenajarea teritoriului si urbanism, protectie mediu si turism, care a avizat proiectul de hotarare cu 3 voturi pentru si 2 voturi impotriva.
Dl primar precizeaza ca s-a luat aceasta decizie deoarece in actualul spatiu in care functioneaza in prezent sediu PNL se pot amenaja 2 sedii de partide deoarece sunt 2 intrari. Mai arata ca sunt mai multe solicitari depuse in acest sens la sediul institutiei noastre.

Dl Sofronie considera ca in  titlul hotararii trebuie completat „Organizatia Rm. Sarat” .

Dl Tociu arata ca cei care a depus solicitari pentru sediu partid pot fi repartizati in acest spatiu, iar PNL sa ramana in actualul sediu. Precizeaza ca va depune si diansul din partea UPSC o solicitare de a primi sediu de partid.

Dl Horjea mentioneaza ca are cunostinta de o solicitare a Partidului Romania Mare, dar din cate cunoaste acesta isi desfasoara activitatea in prezent intr-o incinta din spatele Primariei.

Dl primar arata ca sunt 4 sau 5 cereri.

Dl Florescu precizeaza ca din cererea semnata de dl viceprimar rezulta ca a facut aceasta solicitare intrucat actualul sediu a devenit neincapator pentru actiunile pe care le desfasoara partidul. Domnia sa considera ca niciun partid nu are spatiu suficient pentru a desfasura toate activitatile pe care si le propune. Se intreaba de ce nu se repartizeaza acest spatiu altor institutii, spre exemplu APIA.

Dl primar pentru ca nu exista parcare.
Dl Florescu precizeaza ca si PDL va face o cerere pentru atribuirea unui spatiu.
Dl primar mentioneaza ca daca vor formula o cerere vor primi raspuns.

Dl Tociu precizeaza ca foarte multe institutii deconcentrate pleaca din Rm. Sarat, motiv pentru care considera ca acest spatiu trebuie atribuit APIA.

Dl Pascalin – intrucat PNL are un sediu nou, considera ca acesta trebuie folosit exclusiv pentru activitati politice, sa nu se mai foloseasca Sala de Consiliu din incinta Primariei.

Dl Ambrinoc atrage atentia d-lui Pascalin sa-si aminteasca faptul ca in urma cu cativa ani, la casieria institutiei consilierii PDL plateau indemnizatia.

Dl Florescu arata ca pentru ceea ce nu a fost bun, partidul a platit.

Se supune la vot acest proiect de hotarare si rezultatul votului este urmatorul: 13 voturi pentru si 6 voturi impotriva (dl Pascalin, dl Horjea, dl Florescu, dl Iuga,  d-na Coman si dl Tociu). 

Se trece la discutarea punctului XVIII al ordinii de zi, Proiect de hotarare privind aprobarea trecerii din domeniul public în domeniul privat al municipiului Rm.Sărat a CT01, CT02, CT 601, CT 802, CT  803, CT 804, CT 807 şi PT 809.

Directorul administratie publica locala, d-na Vagyas Manuela da citire raportului de specialitate.

Dl. Presedinte solicita avizul comisiei de specialitate. Dl Minzala da citire raportului comisiei pentru amenajarea teritoriului si urbanism, protectie mediu si turism, care a avizat proiectul de hotarare cu 3 voturi pentru si 2 voturi impotriva.

Dl Tociu considera ca se doreste cu incrancenare desfiinatarea acestor Centrale Termice si isi exprima dezaprobarea fata de aceasta.
Dl Minzala precizeaza ca aceste obiective nu mai deservesc apartamentele din blocurile de locuinte. Oricum daca ar functiona, costurile ar fi foarte mari avand in vedere costul din prezent al agentului termic. Arata ca in aceleasi cladiri sunt hidrofoare pentru apa, care ar putea fi furate oricand pentru fier vechi. Considera ca este justificata trecerea acestora in domeniul privat al municipiului si apoi valorificarea acestora. Spera ca acele constructii sa fie folosite pentru alte activitati.

Se supune la vot acest proiect de hotarare si rezultatul votului este urmatorul: 13 voturi pentru si 6 voturi impotriva (dl Pascalin, dl Horjea, dl Florescu, dl Iuga, d-na Coman si dl Tociu). 

Se trece la discutarea punctului XIX al ordinii de zi, Proiect de hotarare privind rectificarea bugetului local al municipiului Rm. Sarat pe anul 2011, atat la venituri cat si la cheltuieli, precum si transferul unor sume intre obiectivele de investitii ale capitolului 70.02 « Locuinţe, servicii şi dezvoltare publică ».
Directorul economic, dl Fortu Macovei da citire raportului de specialitate.

Dl. Presedinte solicita avizul comisiei de specialitate. Dl Cirjan da citire raportului comisiei economice, care a avizat proiectul de hotarare cu 3 voturi pentru si 1 vot impotriva.

Dl primar arata ca este nevoie urgent de aprobarea Consiliului Local privind acest proiect de hotarare deoarece Compania de Apa are promovat un proiect, prin intermendiul caruia urmeaza ca sa fie extinsa si reabilitata infrastructura de apa si apa uzata din Rm. Sarat.

Este nevoie de aprobarea acestui proiect de hotarare intrucat cu cat proiectul este depus mai repede, cu atat are sanse mai multe sa fie eligibil si sa nu se piarda finantarea.

S-a luat decizia acestei rectificari pentru ca nu exista o alta solutie decat sa se ia de la unele proiecte care raman in asteptare sau se va renunta la ele.

Precizeaza ca si Casa de Cultura avea nevoie de bani pentru anumite activitati.
Dl Tociu intreaba daca sumele repartizate Casei de Cultura sunt necesare pentru amenajarea subsolului sau este o reparatie generala. De asemenea intreaba daca ONG-urile sunt bugetate de Primarie.

Dl primar directorul repartizeaza sumele in functie de nevoi.

Dl Tociu intreaba de ce sumele nu s-au luat de la capitolul „Artificii”.

Dl Fortu precizeaza ca, capitolul respectiv se refera la achizitii si nu la investitii.

Dl Tociu intreaba cat este bugetat Complexul Brancovenesc.

Dl Fortu – 200.000 lei.

Dl Tociu considera ca in acesta situatie Complexul Brancovenesc ramane fara bani pentru investitii.

Dl Fortu – daca va fi nevoie de bani pentru Complexul Brancovenesc vom face o alta rectificare.

Dl Florescu arata ca nu intelege de ce nu se raspunde pertinent la intrebari. Toata lumea stie ca la Casa de Cultura s-au facut lucrari, iar banii se dau pentru amenajarea de spatii pentru ONG-uri. 

Dl Minzala precizeaza ca aceasta institutie este proprietatea municipiului Rm. Sarat. Recomanda ca domnii consilieri sa citeasca art.19 din Legea nr.273/2006.

Se supune la vot acest proiect de hotarare si rezultatul votului este urmatorul: 13 voturi pentru, 3 abtineri (dl Pascalin, dl Horjea, dl Florescu )si 3 voturi impotriva (dl Iuga, d-na Coman si dl Tociu). 

Iese din sala dl. Iancu.
Se trece la discutarea punctului XX al ordinii de zi, Proiect de hotarare privind darea în administrare de către Municipiul Rm.Sărat a Halei agroalimentare şi  a Halei Industriale situate in Piaţa centrală către Instituţia de Interes Public « Pieţe, târguri şi Oboare » Rm.Sărat.

Directorul economic, dl Fortu Macovei da citire raportului de specialitate.

Dl. Presedinte solicita avizul comisiei de specialitate. Dl Minzala da citire raportului comisiei pentru amenajarea teritoriului si urbanism, protectie mediu si turism, care a avizat proiectul de hotarare cu 4 voturi pentru si 1 abtinere.
Dl. Radu da citire raportului comisiei juridice, care a avizat proiectul de hotarare cu 4 voturi.

Dl primar arata ca Piata trebuie sa administreze atat terenul cat si constructiile. La momentul actual are in administrare doar terenul.

Dl Minzala precizeaza ca Legea nr.215/2001 da posibilitatea ca aceste constructii sa fie date in administrare catre Piata. Considera ca este un motiv de responsabilizare a institutiei.

Se supune la vot acest proiect de hotarare si rezultatul votului este urmatorul: 15 voturi pentru, 3 abtineri (dl Iuga, d-na Coman si dl Tociu). Lipseste din sala dl Iancu.

Se trece la discutarea punctului XXI al ordinii de zi, Proiect de hotarare privind aprobarea criteriilor pentru veniturile potenţiale care se pot obţine din valorificarea bunurilor ce depăşesc cantitativ categoriile de bunuri considerate de strictă necesitate pentru nevoile unei familii, conform Legii nr.416/2001.

D-na Popescu Mihaela, director SPAS da citire raportului de specialitate.

Dl. Presedinte solicita avizul comisiei de specialitate. Dl Ambrinoc da citire raportului comisiei pentru cultura, culte, invatamant, munca, sanatate si protectia persoanelor aflate in nevoie, care a avizat proiectul de hotarare cu unanimitate de voturi.

Dl. Tociu intreaba daca aceste criterii sunt mai restrictive decat cele prevazute de lege.
Raspunde d-na Popescu – in general s-a mers pe minimul din lege, doar in ceea ce priveste posesorii de autoturisme cu o vechime mai mare de 10 ani, s-a precizat ca acestea sa fie in utilizarea beneficiarilor de ajutor social.

Se supune la vot acest proiect de hotarare si rezultatul votului este urmatorul: 17 voturi pentru. Lipsesc din sala dl Iancu si dl. Pascalin.

Se trece la discutarea punctului XXII al ordinii de zi, Proiect de hotarare cu privire la aprobarea vânzării terenului în suprafaţă de 259 mp aferent unui imobil proprietate privată, situat în Rm.Sărat, str.Lalelelor nr.16

Iese din sala dl Florescu. Intra in sala dl Iancu.
Directorul administratie publica locala, d-na Vagyas Manuela da citire raportului de sprecialitate.

Dl. Presedinte solicita avizul comisiei de specialitate. Dl Minzala da citire raportului comisiei pentru amenajarea teritoriului si urbanism, protectie mediu si turism, care a avizat proiectul de hotarare cu unanimitate de voturi.

Dl. Minzala arata ca din documentatie rezulta o diferenta de 1 m intre suprafata din contract si cea din schita cadastrala.
Dl Tociu intreaba daca pretul precizat contine TVA.Mai arata ca persoanele fizice nu sunt platitoare de TVA.

Intra in sala dl. Florescu.

Se supune la vot acest proiect de hotarare si rezultatul votului este urmatorul: 19 voturi pentru.
Iese din sala dl Florescu.
Se trece la discutarea punctului XXIII al ordinii de zi, Proiect de hotarare privind modificarea art.1 din HCL nr.55/30.03.2009 privind aprobarea cheltuielilor legate de Proiectul „Reabilitare/Modernizare străzi orăşeneşti şi reabilitarea reţelei de apă în zona de intervenţie urbană  a municipiului Rm.Sărat”.

Directorul economic, dl Fortu Macovei da citire raportului de specialitate. Dl. Presedinte solicita avizul comisiei de specialitate. Dl Cirjan da citire raportului comisiei economice, care a avizat proiectul de hotarare cu 4 voturi pentru.

Dl Tociu precizeaza ca dl primar a afirmat ca exista atat proiecte in derulare, cat si proiecte aprobate. Solicita sa i se specifice 2 proiecte dintre acestea.
Se supune la vot acest proiect de hotarare si rezultatul votului este urmatorul: 17 voturi pentru si 1 abtinere (dl Tociu). Lipseste dl Florescu.

Se trece la discutarea punctului XXIV al ordinii de zi, Proiect de hotarare privind modificarea art.1 din HCL nr.58/30.03.2009 privind aprobarea cheltuielilor legate de Proiectul „Creşterea siguranţei şi prevenirea criminalităţii în zona de intervenţie urbană a municipiului Rm.Sărat”
Directorul economic, dl Fortu Macovei da citire raportului de specialitate.

Dl. Presedinte solicita avizul comisiei de specialitate. Dl Cirjan da citire raportului comisiei economice, care a avizat proiectul de hotarare cu 4 voturi pentru.

Dl Tociu intreaba care este suma prevazuta la punctul 5, respectiv „Cheltuielile conexe ce vor apare pe parcursul implementarii proiectului”.

Dl primar precizeaza ca nu se stie care va fi suma, dar acest capitol trebuie prins la orice proiect si nu trebuie cuantificat.

Dl Minzala - este vorba despre lucrarile neprevazute.

Se supune la vot acest proiect de hotarare si rezultatul votului este urmatorul: 17 voturi pentru si 1 abtinere (dl Tociu). Lipsesc din sala dl Florescu si dl Tronaru.

Se trece la discutarea punctului XXV al ordinii de zi, Proiect de hotarare privind modificarea art.1-6 din HCL nr.200/07.09.2009 privind aprobarea Proiectului de investiţii „Restaurarea Complexului Brâncovenesc – monument istoric de categoria A”, a contribuţiei proprii a solicitantului, a cheltuielilor neeligibile, a susţinerii TVA-ului aferent proiectului în condiţiile rambursării, a susţinerii cheltuielilor conexe precum şi asigurarea resurselor financiare necesare implemntării optime a proiectului în condiţiile rambursării/decontării ulterioare din instrumente structurale.
Directorul economic, dl Fortu Macovei da citire raportului de specialitate.

Dl. Presedinte solicita avizul comisiei de specialitate. Dl Cirjan da citire raportului comisiei economice, care a avizat proiectul de hotarare cu 4 voturi pentru.

Dl. Tociu intreaba daca suma ramasa pentru Complexul Brancovenesc este suficienta, avand in vedere rectificarea precedenta.
Dl Fortu – exista sume suficiente.

Se supune la vot acest proiect de hotarare si rezultatul votului este urmatorul: 18 voturi pentru. Lipseste din sala dl Florescu.

Se trece la discutarea punctului XXVI al ordinii de zi, Proiect de hotarare privind transmiterea în folosinţă gratuită a unui teren în suprafaţă de 2500 mp situat în Rm.Sărat, cartier Anghel Saligny, str.Anghel Saligny nr.31A, Ministerului Educaţiei Cercetării Tineretului şi Sportului, reprezentat de Inspectoratul Şcolar Judeţean Buzău, pe perioada execuţiei construcţiei (Grădiniţa cu Program Prelungit nr.2-4 săli de grupă), până la recepţia finală a acesteia

Directorul administratie publica locala, d-na Vagyas Manuela da citire raportului de specialitate.

Dl. Presedinte solicita avizul comisiei de specialitate. Dl Minzala da citire raportului comisiei pentru amenajarea teritoriului si urbanism, protectie mediu si turism, care a avizat proiectul de hotarare cu unanimitate de voturi.
Intra in sala dl Florescu.
Dl Horjea considera ca suprafata de 2.500 mp este prea mica si propune ca aceasta sa fie marita pana la 3.000 mp.

D-na Vagyas arata ca nu se poate medifica suprafata pentru ca asa prevede proiectul.

Dl Tociu intreaba daca formularea titlului hotararii este corecta.

Dl primar – este o chestiune impusa.

Se supune la vot acest proiect de hotarare si rezultatul votului este urmatorul: 19 voturi pentru.

Se trece la discutarea ultimului punct al ordinii de zi, Diverse.
Federatia Fortes a prezentat programul lansarii oficiale a Centrului local de Voluntariat Rm. Sarat, ce face parte din reteaua nationala a centrelor de voluntariat din Romania. 
Reprezentantul Federatiei, dl Mateevici Volodea invita toti consilierii locali sa participe la festivitatile ce vor avea loc in data de 02.04.2011 incepand cu ora 930, cand va avea loc lansarea Centrului de voluntariat Rm. Sarat in fata Primariei. Intre orele 930 – 1100 va avea loc o campanie de distribuire de fly-ere, urmata de un spectacol cultural sustinut de voluntari.
Manifestarile vor avea loc in parc, in piata, in fata magazinului Kaufland si in centrul orasului, iar spectacolul va avea loc la Casa de Cultura.

A fost prezentata revista „Micul Jurnalist” a Centrului de Voluntariat, editata si redactata de voluntari, cu finantare de la Consiliul local. Aceasta va aparea lunar, cu un tiraj de 200-250 exemplare tipografiate.
Dl Tociu intreaba cat costa un exemplar al revistei.

Raspunde dl Volodea – in format digital costa 24 lei, iar tiparit 5 lei. Au fost scoase in format digital doar 25 de exemplare pentru aceasta sedinta de consiliu.

Dl. primar arata ca se cauta solutii sa se salveze de la faliment SC ACVATERM SA . Astazi este ultima zi de furnizare a agentului termic. De maine se va sigila totul si toti muncitorii vor intra in somaj. De aceea considera ca salubrizarea oreasului trebuie facuta cu acesta societate, mai ales ca au aceasta activitate in obiectul de activitate. Precizeaza ca asteapta si alte propuneri de la domnii consilieri.

Domnia sa mai arata ca pentru ca SC ACVATERM SA sa faca salubrizarea orasului se impune achizitionarea a doua automaturatori stradale noi. Costul acestora se ridica la 150.000 – 160.000 euro. Se va face licitatie inregistrata pe SEAP. Mentioneaza ca au fost contactate mai multe firme care produc astfel de masini. 

S-au facut calcule si s-a ajuns la concluzia ca folosirea acestor automaturatori stradale implica o cheltuiala de 250 mil lei/an.. Costul este mic avand in vedere ca inainte de a fireziliat contactul cu SC RER ECOLOGIC SA costurile se ridicau la 1 md lei vechi/luna.

Mentioneaza ca intr-o sedinta extraordinara ce va avea loc cat mai curand pe ordinea de zi va fi un proiect de hotarare privind achizitionarea a 2 automaturatori stradale de catre SC ACVATERM SA.

In continuare dl primar prezinta solicitarea Politiei Locale privind marirea cotei de carburanti pentru autovehiculele din dotare. Mentioneaza ca tot in sedinta extraordinara va fi promovat un proiect de hotarare in acest sens.

Mai prezinta o cerere pentru amenajarea unui centru de tip respiro in orasul nostru. Intrucat in solicitare nu se precizeaza locatia, dimensiuni sau costuri pentru Consiliul Local dupa amenajare, arata ca se vor solicita lamuriri suplimentare si apoi se va discuta in plenul consiliului.

Dl viceprimar prezinta cererea d-lui Manciulea Dan privind acordarea de catre Consiliul Local din bugetul local al municipiului Rm. Sarat a unei sume in vederea participarii elevului Manciulea Teodor la Festivalul International de Muzica Scolara ce se va desfasura in Italia – San Remo. Propune suma de 2.000 lei.

Dl primar intreaba daca in cerere nu se precizeaza nicio suma.

Dl vicerimar – orice suma este bine venita.

Dl Tociu – considera ca suma propusa de dl viceprimar este mica, dar oricum este nevoie de o hatarare a Consiliului Local si la momentul discutarii consilierii vor stabili suma. Mai arata ca daca va i promovat un proiect de hotarare in acest sens, solicitarea sa fie bine argumentata.

Dl viceprimar – arata ca suma de 2.000 lei este o suma rezonabila, pana la sedinta extraordinara vom intocmi documentatia.

In continuare dl viceprimar precizeaza ca activitatea ONG-urilor trebuie sustinuta din toate punctele de vedere. Arata ca dl Minzala a fost cel mai vehement consilier care a pledat impotriva sustinerii acestor ONG-uri, insa pana la urma a inteles munca depusa. De asemenea precizeaza ca dl consilier Horjea a fost singurul consilier care a solicitat sa participe la activitatile acestora, motiv pentru care ii multumeste public.

Invita toti consilierii locali, si in special pe dl Tociu sa participe la festivitatile organizate de Centrul de voluntariat.

D-na Coman – precizeaza ca lainga Scoala nr.5 a existat un magazin unde au fost comercializate produse etnobotanice.  Solicita sa se faca un control acolo.

Dl primar – arata ca magazinul a fost inchis.

Dl Tociu – intreaba daca a fost scos la licitatie terenul de la OILREG si daca s-a tinut licitatia pentru parcarile publice.

Dl primar – precizeaza ca terenul de la OILREG nu a fost inca scos la licitatie. In ceea ce priveste parcarile pentru acestea licitatia a avut loc.

Dl Tociu intreaba daca pentru scoaterea la licitatie a bazei sportive Vointa a avut acordul scris al concesionarului privind rezilierea contractului de concesiune.

Dl primar – nu cunoaste, se va interesa.

Dl Tociu intreaba ce masuri se iau pentru astuparea gropilo din oras.

Raspunde dl primar – avand in vedere ca iarna a fost foarte grea, considera ca din acest punct de vedere orasul arata bine. Precizeaza ca dupa ce se va incalzi afara vor incepe asfaltarile.

Dl Horjea mentioneaza ca la ultima sedinta a Consiliului Local a solicitat ca dl comandant al Politiei Municipiului sa vina sa prezinte o informare privind starea de intractionalitate si masurile ce se vor lua pentru combaterea acesteia.

Dl primar – Politia Municipala nu este in subordinea Consiliului Local, dar un grup de consilieri poate sa solicita d-lui comandant sa vina in fata Consiliului Local.

Dl Horjea – arata ca a vorbit cu dl comandant si s-a aratat incant de o astfel de invitatie.

In continuare dl Horjea intreaba cand va avea loc licitatia pentru apartamentul din strada Victoriei deoarece are foarte multe datorii si Asociatia de Proprietari este somata in permanenta de Compania de Apa ca va opri furnizarea apei.

Dl primar – in cel mai scurt timp vor fi scoase la licitatie mai multe apartamente, tocmai pentru a se face economii privind costurile cu anuntul, caiete de sarcini, etc.

Dl Horjea – referitor la situatia SC ACVATERM SA arata ca s-a ajuns aici pentru faptul ca salariile sunt foarte mari.

Dl Florescu – arata ca va veni cu o solicitare din partea Oficiului Postal Rm. Sarat pentru a primi gratuit un loc de parcare in spatele Postei.
Dl primar – precizeaza ca se va lua o decizie in acest sens.

In continuare dl Florescu precizeaza ca dl Ciobota nu a prezentat nici acum un raport de activitate in calitate de director al SC ACVATERM SA, desi i s-a cerut acest lucru in nenumarate randuri.

Rferitor la SC ACVATERM SA arata ca nu intelege de ce aceasta societate a ajuns in situatia aceasta , deoarece facea lucrari de canalizare.

Dl primar – dl Ionescu nu avea utilaje. Le inchiria si practicau preturi foarte mari si nu erau rentabili.

Dl Florescu mentioneaza ca va veni cu o oferta privind incasarea taxelor si impozitelor locale prin intermediul Postei.

Dl primar – precizeaza ca vom analiza propunerea.

Dl Pascalin – intreaba daca Serviciul de paza si protectie a fost infiintat la ACVATERM.

Dl primar – nu inca.

In continuare dl primar arata ca s-au facut contestatii ale hotararilor de consiliu, desi nu au fost intemeiate. Considera ca se vrea blocarea activitatii institutiei.  
Dl Ambrinoc – arata ca daca unii consilieri au cunoscut faptul ca acele proiecte de hotarare nu au fost legale, nu intelege de ce nu au luat pozitie in cadrul comisiilor de specialitate sau chiar in plen. Considera ca acei consilieri nu sunt de buna credinta si se incalca juramantul depus.
Dl Tociu intreaba de ce nu a fost instiintat despre licitatiile care au avut loc, desi a soliciatat acest lucru.

Raspunde dl primar – nu intra in atributiile executivului sa anunte consilierii despre licitatiile institutiei.
Fiind incheiate luarile de cuvant se declara sedinta inchisa.

Drept pentru care am incheiat prezentul proces verbal in doua exemplare.

         Primar,                                                                 Secretar,

   Pr. Viorel Holban                                                 jr. Pislaru Anicuta
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